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Tóm tắt: Nghiên cứu về thẩm quyền xét xử vụ án hình sự của 
Tòa án nhân dân các cấp. Trình bày sự hình thành và phát 
triển của chế định, các quy định của pháp luật hiện hành và chỉ 
ra những điểm mới trong các quy định về thẩm quyền xét xử 
của Bộ luật tố tụng hình sự hiện hành so với các quy định 
trước đây. Đồng thời trình bày thực tiễn áp dụng và các giải 
pháp nhằm hoàn thiện các quy định của pháp luật về thẩm 
quyền xét xử vụ án hình sự của Tòa án nhân dân các cấp và 
nâng cao hiệu quả xét sử trong giai đoạn hiện nay  
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