现代汉语否定副词“不”和“没（有）”的比较研究
 武氏明河


第一章: 现代汉语否定副词“不”和 “没”的基础理论与相关研究
1．有关现代汉语否定副词“不”和 “没”的若干问题及其研究范围 

现代汉语词汇中的 “不”和 “没（有）”是为众人所熟知且经常使用的两个词。 这两个词不但经常出于口语, 而且常见于书面; 不但是现代汉语课中必讲的内容, 也是各种语文词典和各种字典的必收对象。研究这两个词，我们首先该从总体来看它们在词类中的位置以及一些相关的理论基础，从而设定出研究范围。 

1．1．词性问题
“不”和 “没（有）”属于哪一类词？对于这两个词的词性问题，也有争议，但不是很激烈，可以概括为以下几种观点： 

第一，一般人都把“不”看作副词，对于“没（有）”则有不同的意见：名词前的“没（有）”看作是动词，动词前的“没（有）”看作是副词；也有人认为不论是动词前的还是名词前的“没（有）”都是动词。

第二，“不”、“没（有）”归纳为副词中的一个小类，否定副词。许多教材、专著、词典、字典中一向都认为它们的作用就是对动作、行为、性质、状态等加以否定。诚然, “不”、“没（有）”都表示否定意义, 习惯上称之为否定副词。

第三，有些专著把“不”和 “没（有）”单独称为“否定词”一类词；有些专著却从否定手段称之为“否定标记”。 

第三种观点是针对二者的基本作用来命名的，从某些角度看，也是可以接受的。不过，“否定词”和“否定标记”是难以与传统语法体系相接轨，我们还是将这两个词归为传统语法体系中的词类之中为好。所以就看第一和第二种观点。这两种观点对于“不”的词性是一致的。对于“没”的词性，到底该归为动词的还是副词兼动词的好呢？笔者认为，还是将“没（有）”分为两类，动词和副词，即名词前的是动词；动词、形容词前的是副词。将否定副词“不”和否定副词“没（有）”（即作为动词“没（有）”排除在外）作为本论文所研究的范围之内。 为行文方便，本文将否定副词“没（有）”简写为“没”。对于例句中，原文写什么就写什么。
1．2．否定副词“不”和“没”的特征
“不”和“没”是现代汉语的否定副词，那么否定副词有什么特点呢？否定副词是从意义标准划分出来的一个特殊小类，顾名思义是表示否定的副词。否定副词数量极其有限, 大约就有十个（不、没有、 没、未、别、非、休、莫、勿、甭），其他还有一些派生的否定副词, 如: 不曾、不必、未曾, 未尝、无须、毋庸、毋须等。既然是副词，“不”和“没”就具有副词的特征。但是，它同其他几类副词都存在比较大的差异。甲骨文把作为动词的“没”排除在外，将作为副词的“不”和“没”从语法意义和语法功能上列出了二者的七条共同点。结合甲骨文所列出的这七条共同点，汉语否定副词“不”和“没”的特征可以整理如下： 

1) 都表示否定。　

2) 都是修饰词，都不能做句子的主要成分。　

3) 都能做状语, 在句中充当状语成分, 处于谓语位置上的谓词前。例如：




这一阶段历时不长。（北语语料库）





远古人们还没有发明文字，就只能用点和线来记录自然界的变化。　（北语语料库）
4) 都能放在谓词性词语的后边或两个谓词性词语中间形成选择问句。这是“不”和“没”特有的特征。例如：






他来不来？






你买书没有买书？　

5) 副词大多不能单说, 只有少一部分可以单说, 其中 “不”和“没”在许多对话中都能单说或带上中心语（即形成偏正结构）从否定方面回答两项的选择问句或是非问句。例如：　






你去图书馆吗? 不, 我回宿舍。









天黑了吗？没有／没黑。

6) 在陈述句里，如果否定是奇数，都表示否定的意思；如果是偶数，都表示肯定的意思。




他没有学过语法。（否定）





我没有说我不去。（肯定）

但是，在反问句里，如果是奇数，都表示肯定的意思；如果是偶数，都表示否定的意思。例如：





我怎么没有去？
（肯定）





我没有说我不答应吗？（否定）
7) 有些动词既不能用“不”，又不能用“没”否定。　





*没有好好儿的　


*不好好儿的






*没有雪白



*不雪白

这些特征表明，“不”和“没”与其他副词有一定的差异。“不”、“没” 后面所组合的词类主要是谓词（ 动词和形容词 ）,　除此之外我们发现它们还可以用来否定介词、副词、代词等词类。为便于集中讨论问题, 本文只讨论处于谓语位置上的谓词前的“不”和“没”的用法, 暂不涉及其他句法位置上的情况, 以及固定格式中和独立使用的情况。


2．现代汉语否定副词“不”和“没”的相关研究

2．1．否定副词“不”和“没”的比较研究
纵观近20多年来对否定副词“不”和“没”的研究，随着一代代研究者不断努力而越来越深入，主要研究方法有：单独研究和比较研究。比较研究包括:
第一，“不”和“没”的比较研究，即通过“不”和“没”进行语法、语义、语用等多方面、多角度、多层次的比较，从而更好地揭示出其性质、意义和用法。这种方法最常见。如吕叔湘（1981）,《 现代汉语八百词》、《聂仁发（2001）《否定词“不”与“没有”的语义特征及其时间意义》、李铁根（2003）《“不”, “没（有）”的用法及其所受的时间制约》、白荃（2000）《 “不”, “没（有）”教学和研究上的误区 —— 关于“不”, “没（有）”的意义和用法的探讨》等。  

第二，汉语“不”和“没”与其它语言的否定副词的比较研究，即汉语中的“不”和“没”与其他语言中的具有相似性的某一否定形式进行比较研究。目前，这类研究还比较少，限于英语，但不多见，如张孝忠（1984）《“不”和 “没（有）”用法举例​_ 兼与英语 “not ”和 “no” 的对比》等。英语以外的语种的对比更是寥寥无几，包括与越南语的对比。目前，与越南语具有相似性的否定副词 “kh«ng”和 “ch­a”进行对比是具有研究的必要性。

2．2．各家研究者对区分“不”和“没”的不同观点 


随着现代汉语语法研究的不断深入, 人们对“不”和“没”的意义和用法的认识不断丰富。笔者搜集大量资料之后发现，到目前为止, 关于“不”和 “没”的用法，各家研究者还是没有取得完全一致的意见。关于“不”和 “没”在否定意义上的区别大致可以概括为以下几种观点:  


* 第一种观点认为二者的差别是由时间造成的，就是“不”否定的是现在和将来, 而 “没”否定的是以往 ( 蒋琪, 金立鑫)


* 第二种观点“不”表示的是主观上的否定, “没”是叙述客观并从时态上否定动词, 如李瑛指出 “不”表示说话者的主观否定或句中主语的主动否定, 除此之外 “不”没有别的意义; “没”叙述客观情况而不是追究人的内心原因。 


* 第三种观点是将上述两种观点相结合, 如吕叔湘先生在《现代汉语八百词》里指出 “没有”必要用于客观叙述, 限于指过去和现在, 不能指将来, “不” 用于主观意愿, 可指过去, 现在和将来; “不”可用在所有的助动词前, “没有”只限于“能、能够、要、肯、敢”等少数几个。 


* 第四种观点认为“不”除了表示意愿外还可以表示习惯和假设(朱德熙)。


* 第五种观点认为“不”和“没”的核心意义可概括为对非过程性和过程性否定的对立。郭锐（1997）在《过程和非过程_汉语谓词性成分的两种外在时间类型》一文中提出了“过程性” 和“非过程性”。他认为“不”是对非过程时状的否定，即是对谓词性成分本身性质的否定。“没有”是对过程时状的否定，即是对事物存在和事件存在的否定。卢福波先生认为“不”和“没有”的种种语法组合现象，限制条件可以从过程性和非过程性进行一贯到底的合理解释。 


* 第六种观点是首先从广义时态和语义来区分“不”和“没”, 已然状态下既可以用“没”, 也可以有条件地用“不”否定。未然状态下只能用“不”否定。其次也受到主观和客观的制约,“不”都能用于主观否定句, “没”多用于客观否定句或有条件地用于主观否定句。此外, 活动与非活动, 实现与非实现等多方面的角度都会制约到“不”和“没”的使用( 许建章) 。聂仁发指出“不”= [+否定] [-实现]或[+否定] [+意愿] [+性状]；“没有”= [+否定] [+实现]，他们的时间意义体现在“体”而不是“时”上。

以上的概括说明学界对“不”和“没”的研究已比较细致而深入。同时我们可以看出一些问题：


第一，汉语否定副词“不”和“没”的区别并非单纯是一个问题，而是一个涉及时间、主观客观、时态、语境等多种因素的复杂问题。可见，汉语的事实足以推翻上述所列的第一、第二种观点，因为这两种观点都是单纯从一个角度（或是时制的角度、或是主观客观的问题）来处理的。因此，只通过一个层面来区分二者的区别，可想而知是很难做到的。


第二，许多研究者后来已经看到了这两个否定副词的复杂性，所以从不同的角度、不同的层次再重新将否定副词“不”和“没”进行处理阐释，如上述的第三、第六种观点。然而，我们通过前人的这些研究成果还会发现，人们还是把“不”和“没”的用法与时制联系在一起，就是不少研究或多或少地谈到了“不”和“没”在时间上的对立。把一般的观点概括起来即：“没”限于否定现在和现在以前的事件、“不”限于否定现在和现在以后的事情。可是，汉语事实证明时制不是二者的本质区别。


第三，一些研究从深层关系中指出了“不”和“没”的另一种对立是在于主观客观上。“不”否定的是主观意愿或主观意志；“没”否定的是客观叙述。这种解释能解决一些表示主观客观比较明显的句子, 如“我不吃”和“我没吃”，看来还是可以讲得通的。然而，事实上证明，除了否定那些表示主观意愿的否定，“不”还可以用来否定客观事实。主观意愿涵盖不了“不”的全部意义。


虽然如此，我们不能否认前人对现代汉语否定副词“不”和“没”的这些研究成果。因为跟最初研究“不”和“没”的文章相比，往后的每一篇研究文章都要细致深刻得多，所涉及的角度也不断扩展，互相补充，以求得将“不”和“没”的研究能揭示到根儿上。下面将具体地揭示具有代表性的一些观点，目前这也就是人们对现代汉语否定副词“不”和“没”的语义功能及其用法的认识。





2．2．1．邓守信（1974）

传统的词类划分一般都有动词、形容词的区分。邓守信（1974）的理论将传统的形容词和动词都归为动词。邓守信这一系统包含了动词的高层语义特性，高层就是普遍存在并且最合乎句法逻辑的，在这个层面的动词有三种类别，即动作动词、状态动词和变化动词等三类：

第一种是数量最多的「动作」动词，用来形容各种身体动作及心理活动（是指有意识的）。在语句构造上，它们可以是及物或不及物。不及物的有“哭、爬、飞、坐、玩、走（路）、跑、休息、工作”等动词；及物的有“杀、吞、吃、烧、洗、切、卖、脱、抽（烟）、喝（酒）、锻炼、上（课）” 等动词。
第二种是「状态」动词，是说明性质和状态的动词。状态动词的主语不能控制自身所处的情况，所以一个人可以决定要“学”一种语言，但不能决定要“知道”一种语言，因为“知道”是经由学习而得到的一种状态。和动作动词一样，状态动词也有及物的和不及物的，像是 “高、爱、知道、会、有、是”等动词。

第三种是数量最少的「变化」动词，形容由某种状态到另一种状态的改变，像「死」就是从生到死的转变。同样地，变化动词也分及物和不及物，通常我们会感觉动作动词是动态的、状态动词是静态的，变化动词则是由动态过渡到静态。这也解释了为什么变化动词同时有动作动词和状态动词的特性，包括“死、破、沈、化、走、病、醒”等动词。 
从上述的动词分类的基础上，邓守信在《中文的否定》文章中已指出“不”、“没”与搭配的动词的类，各类动词与这两个否定副词的配合整理如下：

[表八]：邓守信（1974）现代汉语否定副词“不”和“没”与动词搭配
	                否定副词

    谓词
	不
	没

	动作动词
	(
	(

	状态动词
	(
	(

	变化动词
	(
	(



上面的图表说明，从最高底层上看：动作动词的否定大部分都能用“不”也能用“没”否定。状态动词的否定一般只能用“不”而不能用“没”否定；反过来，变化动词的否定一般只能用“没”否定而不能用“不”否定。否定副词“不”和“没”与动词的配合形成一种互相补助的关系。    

邓守信指出三类动词与否定副词的搭配情况，在最高层次上，对“不”和“没”的选用来进行否定起着很大的作用。但这两个否定副词与动词搭配情况下产生哪些语义功能，邓守信并没有谈到。如“不”与状态动词搭配，它的语义功能是什么？“不”和“没”都能否定动作动词，那么“不”与动作动词搭配和“没”与动作动词搭配有何区别？也就是说，它们的语义功能是哪些类？这些问题还没有得到解决。
2．2．2．吕叔湘（1980）

吕叔湘（1980）《现代汉语八百词》中“不”和“没”的比较如下：

[表一] 吕叔湘（1980）： “不”和 “没（有）”的比较

	否定副词
	不
	没（有）

	结构
	不＋形／动／个别副词
	没（有）＋动／形

	功

能
	1．用于主观意愿，可指过去、现在和将来。
	1．用于客观叙述，限于指过去和现在，不能指将来。

	
	2．可用在所有的助动词前，“不”和“助动＋动”组合，有五种形式：不能去／能不去／不能不去／能不能去／能去不能？　
	2．可以否定助动词，但只限于“能、能够、要、肯、敢”等少数几个。“没（有）”和“助动＋动”组合，只有一种形式：没能去。


　
有关“不”和“没”的用法，吕叔湘的解释较为简单，而且我们发现两点问题：

第一，否定副词能否定的不限于动词、形容词以及副词，我们在口语中或书面上不难发现除了此三项词类以外，还可以修饰介词、代词、补语等，且“不”在其分布上颇具弹性，可以出现于助动词或副词的前后，因此吕叔湘的分析仍有待商榷。

第二，按照时间的异同来区分的分析法并不正确，因为汉语里不存在以过去、现在和将来的时制概念，只存在着与动作的发生与否相连的时态。因此，象吕叔湘这样的分析法，使很多学者把汉语的时态误解为时制。“没”表示“未发生或未完成”，“未发生、未完成”语义上并不等于“过去式的否定”。聂仁发（2001）以动词的未实现体与实现体来区分“不”和“没”的时间意义。他指出，“没”是对“实现”的否定。“实现”是活动的过程时间，即“体”，它又存在于活动的背景时间​——过去、现在、将来，即“时”中。对“没有”而言，它否定“实现”，只是确定了过程时间，而背景时间是未定的，既可以是过去、现在，也可以是将来。换句话说，汉语里的“时态”不同于“时制”，两者应该区分开来。

吕叔湘的《现代汉语八百词》此书是在1981年出版的，这时候语法研究界对“不”和“没”的研究还是不够全面，这一点可想而知。吕叔湘的分析为后来对否定副词的研究奠定基础，在一定程度上做出了很大的贡献。作为前人的继承人必须在这一基础上再深入研究探讨，以更全面的、更广泛的看法来处理二者的本质区别。 
2．2．3．刘月华 （1983）

依刘月华，“不”和“没”都是否定副词，都可以用在动词和形容词的前面，但意义和用法都不同。刘月华对“不”和“没”的用法可概括为[表二]、[表三]。 
[表二] 刘月华（1983）：“不”的用法

	语义功能
	例句

	不1：否定动作、行为的，非动作动词，表示一种既定的计划、客观事实或意愿。
	1．我现在不去，过一会儿再去。

2．他不是我的老师，是我的邻居。

	不2：否定经常性或习惯性的动作
	3．他不吸烟，也不喝酒。

	不3：用在能愿动词前，否定意愿、可能
	4．想到这里，罗平不愿再想下去了。

5．这个问题目前还不能解决。

	不4：用在形容词前，否定性质、状态
	6．你的志气真不小。


[表三] 刘月华（1983）:  “没”的用法

	语义功能
	例句

	没1：否定存在、领有
	1．屋子里没有人，好像发生了什么事情。

	没1：否定动作、行为的发生或完成 
	2．昨天没下雨。

	没3：否定状态的出现
	3．那天，天没亮，他们就出发了。


从分别描述“不”和“没”否定的不同意义和用法的结果，刘月华进一步指出二者的区别，可概括为[表四]： 
[表四] 刘月华（1983）:   “不”和“没”的区别
	
	“不”和“没”的区别
	例句

	意义


	“不”否定判断、意愿、事实、性质。

“没有”否定动作、行为发生或状态实现。
	1．我不打乒乓球。

2．我没打乒乓球。 

3．那个西红柿不红。

4．那个西红柿没红。

	时间
	“不”可以用于过去、现在和将来。

“没有”只用于过去和现在，不能指将来。
	5．我过去不喜欢你，现在不喜欢你，将来也不会喜欢你。

6．明天我不来。

   *明天我没来。

7．明年这个时候可能还没毕业。（动作发生的时间定在“明年这个时候”）

	与

动词

搭配

情况
	“不”/ “没”+动作动词/表示人或事物的心理和生理状态的动词/表示心里活动的动词。

“不”+ 关系动词/ 表示事物的性质的形容词/ 能愿动词

“没”+部分表示事物的性质的形容词 + 过

“没” + 部分能愿动词，如“能、要、肯、敢”等。
	“不”/ “没” + “吃、说、收集、表演、爱、喜欢、想” 等。

“不”+ “是、等于、叫”等。

“不”+ “能、会、要、可以” 等。

没漂亮过

“没”+ “能、要、敢、肯” 。


从这三表可看出，跟吕叔湘的分析相比，刘月华的分析要细致全面一些。从语义功能的角度来看，“不”除了表示意愿，还可以表示客观事物，习惯性等。“没有”除了表示动作、行为的发生或完成还表示状态的出现等。刘月华注意到区分“不”和“没”的一些主要因素，如意义、时间、与动词搭配情况等。可见，刘月华对“不”和“没”已做了更为完整的分类。但同吕先生的观点，刘月华也认为“不”和“没”与时间的关系是时制的关系，即受到背景时间过去、现在和将来的制约。我们应该说，“不”常用于现在和将来，而“没”常用于过去，但这只是表面现象，而不是二者的本质区别。刘月华的理论分析仍是时间的异同，但汉语是不能以时制取代时态的。 




2．2．4．李铁根（2003）

李铁根（2003）在《“不”, “没（有）”的用法及其所受的时间制约》文章中对“不”, “没”的否定用法重新进行处理阐释，以求辨明二者所受的时间制约。“不”和 “没”的否定用法分别概括为[表六]和[表七]：
[表六] 李铁根 （2003）：“不”的否定用法
	“不”的用法
	例句

	认定性否定:

带有人的主观

认识成分的

否定性判断
( 不受时间制约, 即能指过去、

现在或将来 )
	不1： 否定“是”字判断句
	1. 他不是大学生。

	
	不2：非动作动词否定句
	2. 这个问题不存在。

	
	认定性

动作

动词

否定句
	不3：主观意愿

否定句
	3. 他昨天不（想）去。

	
	
	不4：说明性

否定句
	4. 广州冬天不下雪。

5. 一个小时以前就不下雨了。

	
	不5：用在形容词前, 否定状态、性质 
	6. 明天天气不好。

	叙述性否定:

客观叙述

（ 严格受时间制约, 即要有时间标记, 限指

将来 ）
	不6：否定绝对未然句
	7. 这孩子下星期不去医院检查了，他的病已经好利索了。

	
	不7：否定相对后时句
	8. 我们结婚后将不住在这个城市里。


[表七] 李铁根 （2003）：“没”的否定用法

	“没”的用法
	例句

	绝对时
	没1：用在动词前, 否定某一个动作行为在说话之前已经发生。
	1. 金哲没交作业。

	
	没2：用在状态变化的形容词前, 否定状态在说话之前已经发生。
	2. 天气还没暖和，别穿得太少了。

	相对时
	没3：已然前时句
	3. 结婚之前我没和他吵过架。

	
	没4：未然前时句
	4. 明天这时候我还没到上海。


李铁根的分析已将“不”和“没”的区别研究提高到了一个新水平。[表六]和[表七]说明两点：

第一，李文中这样的归类较为整齐，基本上涵盖了二者同谓词组合的全部否定意义。李铁根用了“已然”、“未然”、“绝对时”、“相对时”等术语，这些术语在辨明二者的时间制约问题上起着很大的作用。它的分析指出，简单地说“没”不能指将来，或说“没”不受“时”的制约，都失之偏颇。而事实上，“不”或“没有”的不同用法规定它们是否受时间制约。这是因为二者与时态的紧密关系。

第二，在辨明二者所受时间制约这一问题的同时，李铁根并不忽视和“没”所受的其他因素，如主观客观、习惯规律性等。李先生也指出，主观意愿涵盖不了“不”的全部意义，而“不”的否定用法包括“认定性否定”和“叙述性否定”，即“不”还可以用于客观叙述。这一点跟人们对“不”的否定意义的一般认识是具有突破性的看法。笔者搜集不少有关“不”的否定意义的研究，确实没有见过“不”表示客观性的否定意义。但语言事实证明李铁根这种观点是很有道理的。 


李文中的分析对于正确认识“不”和“没有”的时间特征及其否定意义, 对于解释某些相关的语法现象具有十分重要的理论意义和实用价值。不过，李先生这种解释还是离不开“时制”这一概念。笔者认为，弄清二者与“时态”关系比与“时制”的关系更为重要。
3．小结
第一，语法学界对“不”和“没”的词性问题和二者的主要特征的看法基本上是一致的。

第二，对现代汉语否定副词“不”和“没”，许多语法研究者已作过不少的研究。这些研究成果对于这两个否定副词的进一步比较研究很有意义。二者的差异可从不同的角度、不同的层次找出其本质的区别。明确“不”和“没”是与时态相连的问题为我们把“不”和 “没”的语义阐述更富于启发性。
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